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ЕКСПРЕСИВШ СТЬ ЯК ВИРАЖЕННЯ СУБ’вКТИВНОГО ЧИННИКА  
В ТЕКСТ1

Анотащ я. М ет а  стати полягае в дослщженш поняття модальноси та виокремленш мовно! експресивност! як 
р1зновиду модальность Об’ектом. дослщження е категор1я модальноси як багатоаопектна лшгвштична категор1я. 
Предметом  дослццкення е експресившсть як окрема мовна категор1я суб’ективно! модальности У  робой вико- 
ристано там традицшш методи , як методи теоретичного анал1зу й синтезу для систематизацп й узагальнення 
з1браного матер1алу; метод спостереження — для виявлення експресивних засоб1в вираження суб’ективно!' мо
дальность Результ ат ом  роботи е визначення рол1 експресивноси у  набути висловлюванням суб’ективного ха
рактеру за допомогою вщповщних мовних засоб1в. Висновки. Експресив1защя в мовленш виражаеться через су- 
б’ективне сприйняття реально! дшсностк Спроможшсть мовного знака виражати емоцШний стан мовця, його су- 
б’ективне ставлення до предмеив 1 явищ дШсносй формують експресивну функцш як одну з його основних 
функщй. Тюний зв’язок експресивно! функцп з номшативною й комунжативною, у свою чергу, сприяють адек
ватному вираженню та сприйняттю заданого смислу. Нараз1 експресившсть е важливою умовою реал1заци праг
матично! функцп. Вщповщно, дощльним, на нашу думку, е виокремлення експресивносй вщ шших р1зновид1в 
модальноси, осильки це модальне явище мае вщповщш мовш засоби реал1зацп, а також исно перепл1таеться з 
сум1жними поняттями (емощйшсть, оцшюсть, штенсившсть та ш .). Перспективным  убачаемо поглиблене вив- 
чення експресивних засоб1в суб’ективно! модальноси в наукових текстах економгчного дискурсу.

Ключов1 слова: модальшсть, авторська модальшсть, суб’ективна модальшсть, експресившсть, суб’ектившсть.

Постановка проблеми. Прюритетним напрямом сучасноТ лшгв1стики е антропоцентричшсть 
фьлолопчних дослщжень, спрямованих на вивчення тексту як продукту активно! мовно! д1яльно- 
ст1 людини [2 , т. 4 0 , с. 359; 3, с. 2 4 6 ; 5, т. 1, с. 4 - 1 3 ] .  Людський фактор вимагае переосмис- 
лення традицШних погляд1в на р1зш мовш явища. Дослщження тексту обов’язково передбачае 
розгляд основних текстових 1 текстотв1рних семантичних категорш. Найбьлып дослщжуваною в 
сучасному мовознавств1 останшх десятшпть можна назвати категорш модальное^, що пронизуе 
вс1 р1вн1 мовно! системи для характеристики ушх мовних твор1в. Ця комплексна багатоаспектна 
лшгвктична категор1я ставала об’ектом велико! шлькост1 наукових дослщжень. Зокрема, попу- 
лярним на сьогодшшнш день е вивчення модальних вщношень 1 засобхв !х реал1зацп на фор- 
мально-синтаксичному, семантико-синтаксичному, комушкативно-функцюнальному та текстовому 
ровнях. Вщсутшсть науково! систематизацп категорп модальноси 1 засоб1в й вираження зу- 
мовлюють актуальшсть нашого дослщження.

Зв’язок проблеми з попередшми дослвдженнями. Поняття модальноси було введено в об1г 
Аристотелем стосовно розмежування логжи суджень за онтолопчно! та гносеолопчною ознаками 
[1 7 , с. 7 5 ]. Уживав у СВ01Х працях це поняття 1 I. Кант. Пот1м поняття «модальш сть» почали 
використовувати у л ш т с т и щ  та математичнш лоищ . Не зважаючи на те, що модальшсть у 
ЛОГЩ1 1 ЛШГВ1СТИЦ1 ПОСТаб ЯК  В1ДНОШеННЯ ДО Д1ЙСНОСТ1, В1ДМ1ННИМ залишаються певш аспекти 
доопджуваного об’екта.

Дослщженню модальноси як одше! 13 найактуальнших 1 суперечливих у сучасному мовоз- 
навств1 категорп було присвячено чимало розвщок. Так, вагомий внесок у вивчення дано! ка
тегорп зробили таю видатш науковщ: В. Г. Адмош, Ш. Валл1, О. I. Беляева, В. В. Виноградов,
О. В. Гулига, 3. К. Долгополова, Л. С. брмолаева, Г. О. Золотова, Г. П. Немець, Ф. Р. Палмер, 
В. 3. Панфшов, Н. Ю. Шведова та ш. Проте питания категорп модальноси й дос1 залишаеться 
невир1шеним й актуальним 1 навггь навпаки — набувае ще бьдыпих оберт1в. На нашу думку, 
влучною е думка В. 3. Панфйюва, який стверджуе: «Напевно, немае шшо! категорп, про мовну 
природу й склад часткових значень яко! висловлювалася така юльшсть р1зномаштних 1 супе
речливих думок, як про категорш модальность [1 4 , с. 3 7 ].

Постановка завдання. Мета нашо! роботи полягае в дослщженш поняття модальност та ви
окремлення мовно! експресивност1 як р1зновиду модальност1. Об’ектом дослщження постае ка- 
тегор1я модальност! як багатоаспектна лшгастична категор1я. Предметом дошпдження е ек- 
спресивн1сть як окрема мовна категор1я суб’ективно! модальност1.

Виклад основного матер1алу. У сучасному мовознавств1 шнують р1зн1 пщходи до розгляду 
сутност! категорп модальност!. Згщно з першим модальшсть позначае «ступшь реальност! чи
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нереальное™ змшту висловлення» [17, с. 75]; зпдно з другим (ширшим) — виражене мовними 
засобами ставлення мовця (з можливою емоцШно-експресивною ощнкою) до навколишньо '1 дш- 
сност1, до змюту висловлювання, до сшврозмовника й до самого себе, до оточення й до форми 
мовлення [17, с. 75].

Загальноприйнятим 1 традицшним можна вважати тлумачення поняття «модальшсть» (вщ лат. 
тоЛиз — м1ра, спомб) як функщйно-семантично1 категорп, що репрезентуе р1зш види вщно- 
шення висловлення до дшсност1, р1зш види суб’ективноТ квал1ф1кацп повщомлюваного, е мовною 
ушверсал1ею та за одним 13 аспектов иодйшеться на об’ективну та суб’ективну [19, с. 303].

Р 1зними лшгвютами категор1Я модальноси визначаеться як синтаксична (Л. С. брмолаева,
0 . В. Зверева), семантична (В. Г. Адмош, В. В. Виноградов, Г. В. Колшанський, I. Б . Хлебшкова), 
граматична (Р. А. Будагов, В. В. Гуревич, Ф. М. Березш, В. В. Виноградов), лопчна (С. М. Аме- 
лша, Е. Я. Мороховська), реченнева категор1я «суб’ективного семантико-синтаксичного спря- 
мування» тощо [9, с. 2 8 -2 9 ; 17, с. 76].

Основы! положения концепци мовно!' модальност1 (модальносй речення) були сформоваш ще 
академиком В. В. Виноградовим [8 ]. Вони отримали г'рунтовне тлумачення й подальший розвиток 
у В1тчизняних 1 зарубгжних дослщженнях, що побудоваш на функцюнальному шдход1 до анализу 
мовних факт1В [6 ; 7; 12]. Спробу визначення модальност1 як текстово! категорп уперше зробив
1. Р. Гальперш, запропонувавши для и розумшня ряд ознак: еуб’ективна модальшсть у текст1 
мае не граматичний, а функцшно-семантичний характер, мае нер1вном1рний прояв у р1зних тек- 
стових фрагментах та вираження через характеристику герош, розподш текстових вщр^зшв, сен- 
тенцп автора, актуал1защю окремих частин тексту тощо [10, с. 115]. Тому щлком зрозумшим 
е функщонування в Л1нгв1стичних доондженнях модальност1 таких ключових понять як;

1 ) «авторська модальн1сть» — розум1еться як лише авторська штенщя, що, на наш погляд, 
обмежуе спектр ощнних смисл1в тексту до штенцюнально емотивних смисл1в у структур! ав- 
торського образу;

2 ) «суб’ективна модальшсть» — реал1зуеться, на в1дм1ну вщ авторськоц не лише в текст!, 
але й на р1вн1 речення-висловлювання, у межах якого розкриваеться суб’ективне ставлення 
мовця до будь-якоТ ситуацп.

У сучасному мовознавств1 помгтною е тенденщя до поеднання об’ективно!' та суб’ективно1 
модальност1 в одну монол1тну категорию, основу яко! становить суб’ективне ставлення мовця. 
Сво1 м1ркування щодо такого розумшня модальност1 ще на початку минулого стол1ття вислов- 
лював росШський Л1нгв1ст О. М. Пешковський. Учений трактуе модальшсть як категорш, що В1- 
дображае лише ставлення мовця до наявного зв’язку м1ж змютом висловлювання та Д1йсн1стю, 
який в1н сам 1 встановлюе [16, с. 107]. Тобто, об’ектом лшгв1стично1 модальност1 е не суб’ект 
дп з його ставленням до процесу й не вщношення зм1сту висловлювання до навколишньоГ Д1Й- 
сност1, а, в першу чергу, мовець 1 його вербал1зоване ставлення до дШсность

Варто наголосити, що невщ’емним компонентом ус1х модальних вщношень (вщношення вис
ловлювання до д1йсност1 з позицп мовця, ставлення мовця до зм1сту висловлювання, ставлення 
суб’екта дп до самого процесу) виступае ставлення мовця. Тому, беручи за основу м1ркування 
М. В. Зайнуллша про поеднання цих понять та монолггшсть досл1джувано1 категорп, ми трак
туемо модальшсть як синтез позицш мовця, ставлення мовця до сшввщношення зм1сту вис
ловлювання Й Д1ЙСНОСТ1 [11, с. 120].

Суб’ективн^сть у мов1 (за Е. Бенвешстом) — це спроможшсть мовця привласнювати 0 0 6 1 
мову в процес1 и використання, яка мае свое вщображення у мов1 у вигляд1 особливост1 мов- 
ного устрою [4, с. 2 9 3 -2 9 4 ]. Суб’ективний характер мови пояснюють, у першу чергу, тим, що 
«в мов1 виражаються або щлком суб’ективш сприйняття людини, або у сполученш з деякою об’ек- 
тивною шформащею одночасно й елементи суб’ективно1 ощнки ще! шформацп» [13, с. 116].

Анал1зуючи модальн1сть стосовно тексту, дощльно використовувати тлумачення Г. Я. Солга- 
ника, згщно з яким модальшсть — це «ставлення до дшсност1 — суб’ективно-об’ективне, пряме, 
оцшювальне й анал1зуюче, ускладнене 1снуючими фшософськими, пол1тичними, сощально-щео- 
лог1чними теор1ями» [18, с. 371].

У процес1 творения й сприйняття тексту за допомоги певних мовних засоб1в (вставних слгв 
та словосполучень, вставлених конструкщй тощо) суб’ект надае об’ективно-модальному значению 
суб’ективно1 тональност!. Вщповщно, висловлювання набувае суб’ективност1 за наявност1 суб’ек- 
тивно-оцшного моменту, тобто вираження ставлення суб’екта мовлення до зм1сту висловлю
вання. Це може вщбуватися за допомоги р1зних граф 1чних, лексичних, синтаксичних та шших 
стил1стичних прийом1в (курсив, лапки, метафора, пор1вняння, антитеза, паралельн1 конструкцп 
тощо). Головною причиною використання цих засоб1в, на нашу думку, е намагання защкавити, 
зд1йснити емощйно-психолог1чний вплив на щльову аудитор1ю задля сприйняття й усвщомлення 
сформовано! автором шформацп.

Отже, 1 модально-ощнн1 значения р1зних форм та засоб1в вираження модальности 1 пси- 
холог1чний механ1зм виникнення емощй, емоцШного ставлення, йсний взаемозв’язок емоцшно- 
ст1 й експресивност! та наявшсть морфолог1чних форм 1х вираження сприяють видкенню та
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кого модального явища як експресившсть, яке е невцццльним вщ шших р1зновид1в модально- 
ст1 [15 , с. 1 0 1 - 1 0 2 ] .

ГПд експресившстю розумшть властивкть тексту чи частини тексту передавати значения 31 
збьльшеною штенсившстю для выражения внутр1шнього стану мовця. Результатом тако '1 штен- 
сивност1 е емоцШне чи лоНчне пщсилення, яке може бути чи не бути образним [1 , с. 15].

Експресив1защя в мовленш виражаеться через суб’ективне сприйняття реально! дШсност!, 
тобто експресившсть можна тлумачити як ставлення суб’екта до того, що висловлюеться з мож- 
ливою наявшстю ще й емоцшност1 та оцшность ЕЯдповщно, спроможшсть мовного знака вира- 
жати емощйний стан мовця, його суб’ективне ставлення до предметов 1 явищ дшсност1 формують 
експресивну функщю як одну з його основних функцш. "Пений зв’язок експресивноУ функцп з 
номшативною й комушкативною, у свою чергу, сприяють адекватному вираженню та сприйняттю 
заданого смислу. Нараз1 експресившсть е важливою умовою реал1зацп прагматично! функцп.

Бисновки. Отже, ми вважаемо дощльним виокремлення експресивност! в1д шших р1зн0 вид1в 
модальност1, осшльки дане модальне явище мае в1дпов1дш мовн! засоби реал1зацп, а також Т1СИО 
перешптаеться з сум1жними поняттями —  емоцшшстю, оцшшстю, штенсившстю та ш. У  подаль- 
ших д0сл1дженнях вважаемо за потребив зупинити свою увагу на бьльш детальному дослщженш 
експресивних засобгв суб’ективно! модальное™ в наукових текстах економ1чного дискурсу.
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ЭКСПРЕССИВНОСТЬ КАК ВЫ РАЖ ЕН И Е СУБЪЕКТИ ВН ОГО  Ф АКТО РА В ТЕКСТЕ

Аннотация. Цель статьи заключается в исследовании понятия модальности и выделении языковой экспрес
сивности как разновидности модальности. Объектом изучения является модальность как многоаспектная линг
вистическая категория. Предмет  исследования — экспрессивность как отдельная языковая категория субъ
ективной модальности. В работе использованы такие традиционные методы, как теоретический анализ и син
тез для систематизации и обобщения собранного материала; метод наблюдения — для выявления экспрессивных 
средств выражения субъективной модальности. Результ ат ом  работы является определение роли экспрессивности 
в приобретении высказыванием субъективного характера посредством соответствующих языковых средств. Вы
воды. Экспрессивизация в речи выражается через субъективное восприятие реальной действительности. Спо
собность ЯЗЫКОВОГО знака выражать эмоциональное состояние говорящего, его субъективное отношение к пред
метам И явлениям действительности формируют экспрессивную ф ункцию  как одну из его основных ф ункций . 
Тесная связь экспрессивной функции с номинативной и коммуникативной, в свою очередь, способствует ад е к 
ватному выражению и восприятию заданного смысла. К тому ж е, экспрессивность является важным условием 
реализации прагматической функции. Соответственно, целесообразно отделять экспрессивность от других раз
новидностей модальности, поскольку данный феномен имеет соответствующие языковые средства реализации, а 
также тесно переплетается со смежными понятиями (эмоциональность, оценочность, интенсивность и др.). П ер
спективным  считаем углублённое изучение экспрессивных средств субъективной модальности в научных тек
стах экономического дискурса.

Ключевые слова: модальность, авторская модальность, субъективная модальность, экспрессивность, субъ
ективность.

Ш ива А. К0УАЬ8КА, „  и ,
СапсШ а1е о ! РЫ1о1о и с а 1 В аепсев, Зеш ог ЬесШ гег оГ Ше ОераП теШ . оГ Ьап^иа^е, РзусЬ о1о | 1са1 ап<1 Рейа- 
гоетса1 Т га ш ш г о Г Ойезза Ма1ю па1 Есопопис ИшуегзНу; 8, РгеоЬгагЬепвкауа в!г., Оаевза, 6 5 0 8 2 , (Легаше,
?е1 • + 3 8 (0 4 8 )7 2 3 8 5 4 8 ;  е-таИ : Ы асЬ ка2015% та11.сот; ОКСГО ГО: 0 0 0 0 -0 0 0 3 -1 8 3 7 -4 7 0 8 ;  ЕезеагсЬег ГО: 
К - 1 8 4 4 -2 0 1 7

ЕХРВЕ881УЕОТ88 А8 ТНЕ 81ШЕСТ1УЕ РАСТОВ Ш ТЕХТ

8 и т т а г у .  ТЬе ригрозе о ! 4Ье агйс1е 18 1о з1и<1у  Ше сопсер! оГ т о ( 1аШ,у ап<1 Ше (ИзЫпсйоп оГ уегЬа1 
ехрге881Уепев8 ав а кин! оГ то<1а1Иу. ТЬе оЪ]ес1 о( Ш18 гевеагсп 1В Ше са1е^огу о Г т о й а Ы у  сопвшегео ав

14



188Ы 2307-4558; 188Ы 2414-9489. Мова. 2019. № 31

а тиШ<Нтепз10па1 1т§шз{ш са(;ееогу. ТЬе зиЪ]ес1 оГ Йиз з1и(1у 18 Ше ехргезз^уепезз аз а верага4е 1ап^иа^е 
са1е^огу оГ виЦесйуе тойаШ у. ТЬе Ъга<Шопа1 т ей ю й з, зисЬ аз: те1Ьо(1з оГ 1Ьеогейс&1 апа1уз1з ап<1 зуп1Ьез1з 
Гог зузГетайгайоп ап<1 зу п Ш е т  оГ 1Ье со11ес!ег1 та!епа1, Ше теШ ой оГ оЪзегуайоп — 1Ье М епййсайоп о! 
ехргезвпге теап в  оГ зиЬ^есйуе тойаШ у Ьауе Ьееп изей т  1Ыз агйс1е. ТЬе гезиК  оС 1Ье гезеагсЬ 13 1о Й е4егтте  
1Ье го1е оГ ехргеаз1уепезз т  ас4шпп& а зи ^ есй уе  ехргеззюп Ьу т еа п з  о{ арргорпа4е ПпгшзЛс т еа п з. Сопс1иаюп. 
ЕхргеззЬгепезз т  1Ье зреесЬ 1з зЬолдт 1Ьгои^Ь (,Ье зи^есЫуе регсерйоп оГ Ше геаШу. Тпе аЫЫу оГ 1Ье 1ап^иаде 
81§п 1о ехргезз 1Ье етойопа1 з1а!е о( 1Ье зреакег аз у/е11 аз Ыз зш цесйуе аШ1и<1е 1о геа1 окуес1з аш! рЬепотепа  
(1еуе1ор ап ехрге881Уе Гипсйоп аз опе оС Из т а т  ГипсЫопв. ТЬе с1озе соппесйоп оГ 1Ье ехргезз1Уе СипсИоп улШ 
а попипаОуе ап(1 соттишсайуе опез, ш (;игп, соп1пЬи1е 4о 1Ье а<^иа*е ехргеззюп ап(1 регсерйоп о{ 1Ье руеп 
театпд. ТЬиз, ехргезв1уепез8 18 ап 1трог1ап1 сопйШоп Гог 4Ье геаНгаНоп оГ ргагтаИс Гипсйоп. ТЬегеГоге, т  оиг 
оршоп, й 13 песеввагу 1о <Ивйп{гшвЬ ехргезз1уепезз Ггот о1кег уапейез оГ тосЫНу, втее 4Ыа тос!а1 рЬепотепоп 
Ьаз арргорпа1е 1ш|гш8Йс теапз оС геаПгайоп, апс1 18 с1озе1у т(,ег(,уппес1 Л  ге1а1ес! сопсер1з (етойопаШу, 
арргеыайоп, ш1епз11у, е4с.). ТЬе регзресШе о? 4Ье гезеагсЬ 18 4Ье ш-<1ер(;Ь в(,ийу о{ (,Ье ехргезз1Уе теапз о{ 
ви(уесйуе тодаШу ш (.Ье ветепййс 4ех(;з оГ 4Ье есопопйс (Ивсоигзе.

Кеу \уог(1з: тойаШу, аиШог’з тосЫНу, зиЪ е̂сЙуе тойаШу, ехргез81уепев8, зиЪ е̂сЙУЙу.

С т а т т ю  отримано 0 2 .0 4 .2 0 1 9  р .
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К Р А В Е Ц Ь  1нна Вштор1вна,
ст. викладач кафедри украУнознавства Нацюнального ушверситету «Одеська морська академ1я»; 
вул. Д |др1хсона, 8, м. Одеса, 6 5 0 2 9 , Украша;
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УКРАШ СЬШ  СКЛАДНОСКОРОЧЕН1 ЕРГОН1МИ 1 9 2 0 -1 9 3 0 -Х  РОК1В 
У С0Ц10Л1НГВ1СТИЧН0М У АСПЕКТ1

Анотац^я. Метою  цього досл1дження е вивчення сощол1нгв1стичних особливостей виникнення й функщювання 
складноскорочених ергошм1в у добу револющйних сусп1пьно-пол1тичних 1 економ1чних перетворень 1 9 2 0 -1 9 3 0 -х  
ромв. Об’ектом  вивчення е ерготми, яш функцшвали в украшськш мов1 1 9 2 0 -1 9 3 0 -х  рошв ] мали не лише 
повн1, а й складноскорочен! форми. Предмет  вивчення — соцюлшгвштичний аспект виникнення або змши таких 
назв. М ат ергал  для вивчення вибрано з довщника «Вся Одеса на 1 9 3 0  рш». Картотека вибраних 1 проанал1зо- 
ваних ергон1М1в складае 7 7 5  одиниць. У  процеи досл1дження було використано методику соцюлшгвштичних до- 
сл1джень, методи  семантичного, словотв1рного, компонентного та л1нгвокультуролог1чного анал1зу, описовий та 
к!льк1сний методи. Результ ат ом  анал1зу складноскорочених ергон1М1в, представлених у довщнику «Вся Одеса 
на 1 9 3 0  р1к», е виявлення низки особливостей утворення та функщювання мови епохи револющйно! перебудови 
сощально-економ1чного життя сусшльства.

Висновки. В украшсьюй мов1 1 9 2 0 -1 9 3 0 -х  рок1в вщбулося р1зке збшьшення ергошм1в, компоненти яких 
ф1ксували докор1нну змшу 1деолог1чних 1 пол1тико-економ1чних прюритет1в. Кожний багатокомпонентний ер- 
гошм мав повну та скорочену форми. Провщною в процеш утворення складноскорочених ер го н 1М1в за р1зними 
моделями була тенденщя до обов’язкового використання ключових компоненпв. Компонентний склад ергошм1в 
на позначення установ свщчить про дом1нування державно! монополн на гуман1тарну политику та промислове 
виробництво в краш1 1 про ситуащю негативного ставлення суспыьства до приватно! власноси на засоби ви- 
робництва. Зм1на оф1цдйно1 повно! назви не завжди вимагала зм1ни складноскорочено! назви шдприемства. Це 
приводило до так звано! «1ерогл1ф1заци» таких назв, перетворення !х на традиц1йн1.

Ключов1 слова: ергошм, повна назва, складноскорочена назва, украшська мова 1 9 2 0 -1 9 3 0 -х  рошв, соцю-
Л1НГВ1СТИЧН1 ОСОблИВОСТ1, ПОЛ1ТИКО-еКОНОМ1ЧН1 ЗМ Ш И.

Постановка проблеми. Власн1 назви дшових об’еднань людей, тобто ф1рм, оргашзацш, уста
нов, пщприемств, суб’ект1В виробничоУ сфери прийнято називати ергон1мами. 1снуе думка, що ер- 
гошми являють собою економ1чно-географ1чш урбанон1ми [6, с. 1], проте вони називають об’екти, 
розташоваш де завгодно: не лише в м1стах, а й у селах, поза населеними пунктами край дори, 
уздовж берег1в р1чок 1 мор1в тощо. Однак можна погодитися з тим, що виникнення об’еючв ер- 
гошмн та самих ергон1м1в зумовлено розвитком економ1чних 1 пол1тичних стосунюв у суспшь- 
ств1. Найбаьш а концентращя ергошм1в представлена в М1стах як сучасних центрах розвитку 
цившзацп [5]. Вивченню украшського ергошм!кону придыяють увагу як вщом! науковщ, так 
1 молод1 дослщники. Серед них О. Белей, А. Беспалова, Б . Букчина, Л. Дубров1на, I. Зимовець, 
Н. Кутуза, Н. Лесовець, М. Полосша, О. Сел1ванова, 0 . Хрушкова, М. Щлина та ш. Наше по- 
передне вивчення моделювання ергошм1в св1дчить про недостатню увагу з боку науково! сп1ль- 
ноти до сощол1нгв1стичного аспекту виникнення та еволюцп украшського ергошмшону, зокрема 
складноскорочених моделей ергон1М1в. На нашу думку, слова, як 1 е «динам1чним ономастичним
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