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COIIAJIBHI ACHEKTHU PO3BUTKY CLIbChKUX TEPUTOPIN
JATUHOAMEPUKAHCBKOI'O PETIOHY: TOCBIJ 1151 YKPATHU

Y crarti OpoBEeNEHO aHali3  OCHOBHHX
MOKA3HHUKIB COLIATBHOIO PO3BUTKY CLIBCHKHX
tepuropiii  kpain JlaTuHChKOI ~AMeEpHKH.
JlocmipkeHO  TepUTOpialibHO-AEeMOrpadiuHi
acreKkTd (YacTKU CLIbCBKOI'O HACeNeHHS Yy
HOro 3araipHii KIIBKOCTI, PO3MOALT CIIBCHKHX
MEIIKAHLIB 32 BIKOBUMH TPYyIaMH, CEPEIHIO
TPUBAIICTh KUTTSI CUIBCBKOTO HACEJICHHS),
MIMTAaHHA OCBITH, 3aMHATOCTI Ta OimHOCTI Ha
CUTbCHKUX TEpUTOpisiX. Bu3HaueHO OCHOBHI

The following article provides an analysis of
key indicators of social development on rural
territories of Latin America. Territorial and
demographic aspects (rural population share in
its total quantity, distribution of rural residents
by age groups, average life expectancy
of rural population), as well as the issues of
education, employment and poverty on rural
territories were investigated. Major common
problems of rural territories’ development of

CHUIbHI  MpOOJEMH  PO3BUTKY  CLIBCBKHX Latinoamerican region were defined.

TEPUTOPIH TAaTUHOAMEPHKAHCHKOT'O PETioHY.

ITocTanoBka mnpodieMu y 3arajbHOMy BHMIVIAAi. PO3BUTOK CUIBCBKUX TEPUTOPIH €
NUTAHHSAM AaKTyaJbHUM NPAKTUYHO Ui YCIX KpaiH CBITY BHACHINOK AK BaXKJIUBOI iX poJi y
HAIllOHAIBHUX TOCMOAAPCTBAaX, TaK 1 HEOOXiJHOCTI 3a0e3nmeueHHs YMOB MPOXKMBAaHHS Ta
€KOHOMIYHOT MAISUTBHOCTI Ui CUIbCBKOTO HaceleHHs. Binrak Ha MakpOeKOHOMIYHOMY piBHI
PO3pOOIAIOTHCS BIANOBIIHI KOHLEMIi, NpOrpaMHM YW CTpaTerii CUIbCBKOTO PO3BUTKY, OIHAK
HIAXOIU JI0 TJIAaHYBaHHS, PErYIIOBaHHA Ta CTUMYJIOBAHHS LIbOIO PO3BUTKY, METOAM, BaXKENl Ta
IHCTpYMEHTapiil BIUIUBY, a TaKOK (DIHAHCOBI MOKJIMBOCTI KpaiH, CyTT€BO PI3HATHCA. BiqMiHHUMU €
TaKOXX 1 pe3yJbTaTH TAKOTO PETYJIIOBaHHS, SKI MOXYTb MOCIYXHTH JOCBIAOM JJIS IHIIMX KpaiH
CBITY, 30Kpema — Juii YKpaiHW, siKa MOTpedye yJOCKOHAJIEHHS MiAXOMIB 0 peryIroBaHHsI
PO3BUTKOM CLIbCHKHX TEPUTOPIN, 0COOIMBO 1110 CTOCYETHCS COLIAIbHOT chepu.

AHani3 pocaizxedb i myOaikaniii octaHHix pokiB. [TuTaHHAMH CUIBCBKOTO PO3BHTKY,
OCOOJIMBOCTSIMM  3€MEJBHUX BIJHOCHH, COLIANBbHO-IEMOrpadiyHUMU  XapaKTepUCTHKAMH Ta
PECYpCHUM IOTEHLIAIOM CUIbCBKUX TepuTopiil kpain JlatuHchkoi Amepuku Ta KapuOebkoro
OaceilHy 3aiimanucs, nepeayciM, Taki 3apyOikHI HaykoBui, sk: I. Anpikec, O. [leiimiani,
A. 3ymepc, ®. Irepen, E. Kapnozo, K. Keii, M. A. Hapai, M. Ilineiipo, K. Cramymic, A. Crokc,
E. ®anerro Ta iH.

BuaijieHHs1 HeBHpilleHHX paHillle YACTHH 3arajbHOi npodsaemu. BogHouac, KUTbKIiCTb
npaib BITYUU3HIHIUX BUCHUX-EKOHOMICTIB, sIKI MICTUITU O aHAaJi3 OCHOBHUX COIIaIbHO-€KOHOMIYHHUX
TEH/ICHIIM y X KpaiHaX, 0COOIMBO Ha CUIBCHKUX TEPUTOPISAX, € MOPIBHAHO HEBEIHUKOIO.

ITocTanoBKka 3aBAaHHsA. MeETOIO CTaTTi € BU3HAYEHHS COLIAJIBHMUX AacleKTIB PO3BUTKY
CUIBCBKUX TEPUTOPIH KpaiH TaTHHOAMEPUKAHCHKOT'O PETIOHY.

Bukiag ocHOBHOro marepiaay pociigxeHHsi. Y JlaTUHCBKIH AMepHUIll HaTIUyeThCs
33 He3anexHi KpaiHu Ta 13 MiANOpAIKOBaHMX IHIIUM JiepXKaBaM TEpPUTOpIi. 3 He3aleKHUX KpaiH
12 3HaxXoIAThCS B OCHOBHIM YacTUHI KOHTHHEHTY, 13 OCTpiBHMX KpaiH po3TalloBaHO Y
Kapubcbkomy Oaceiini, me 8 po3mimeHi Ha niBAH1 [TiBHIYHOT AMepukH. 3HaYHY MJIOLLY OCTaHHIX
3aliMalOTh CEPEIHbOBUCOTHI TOPH, a TOMY CUIBCBKOTOCHOJApChbKa MISJIBHICTh IMX KpaiH
31ITOBXYETHCSA 3 PSJIOM TEPELIKOJ, BOJHOYAC BUIIE3raJaHi OCTPIBHI KpaiHM XapaKTepU3YIOThCS
HE3HAUHUMHU IUIOUIAMM  CUIbCBKOT'OCHOJAPChKUX Yrifb, BIATAK 1X arpapHUil pO3BUTOK €
cnenudiuHUM Ta oOMEeXeHUM. BpaxoByrouu Taky pi3HOMAHITHICTh KpaiH JAaHOTO PETioHy, y il
cTarti yBary Oyae MNpUAUICHO MepenyciM TUM 3 HHUX, Ha $KI TPHUMIAJAIOTh 3HA4yHI IO
00po0TIOBaHUX CITBCHKOTOCHONAPCHKUX 3eMenb (OIu3bko 2/3) perioHy, SKUM MpUTaMaHHI Baromi
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YaCTKU BUPOOHUIITBA Ta EKCIIOPTY CUIBCHKOTOCIIONAPCHKOT MPOIYKIii, Ta sKi, BIAMOBIAHO, CYTTEBO
BILTUBAIOTh HA EKOHOMIKY PETiOHY.

V cinbebkiit micueBocti kpain Jlatuncbkoi Amepuku Ta KapuOcbkoro 6aceifHy cTaHoM Ha
2011 pik mpoxwuBano 20,9% 3aranpHOoro HaceneHHs perioHy. CUIbCbKE HACEJNEHHS MOCTYHNOBO
CKOpOUYEThCs, Y mopiBHsIHHI 3 2005 pokoM HOTO KUTbKicTh 3MeHmunacs Ha 1,9%. binbiricts kpain
pErioHy XapakTepu3yIOThCA MOMIOHMMH YacTKaMU CUIBCHKOTO HACENEHHS, IO KOJHBAIOTHCS B
mexax 20-40% Big 3aragbHOrO HaceneHHs nux kpain. Jlume y 4 kpainax (Anrurya i bapOyna,
lasira, Cent-Jlrocis, Tpuninan 1 Tobaro) cinbChKi MEIIKAHI CKIAnatoTh moHan 70% HaceneHHs.
Boanouac B Aprentusi, bpaszunii, Benecyeni, Ypyrsai, Ui Ta Ha baraMcbKkux ocTpoBax 4acTKH
MEIIKAHI[IB CUTbCHKOT MICIIEBOCTI TOPIBHIOIOTH 200 € Hbkuumu 3a 20% [1].

XapakTepHOIO OCOOJMBICTIO PETIOHY € HAasABHICTh KOPIHHUX €THIYHUX TpyI, a came
1H/I1aHIB, 3HAYHAa 4YacTHHA SKHUX MEIIKae Yy CilbChKiii MicieBocTi. Came cepel KOpPiHHOTO
HACEJICHHS CIIOCTEPIraeThCsl HAMOUIBIINIA BIICOTOK OI7THUX, a TAKOK BUCOKHI PIBEHb CMEPTHOCTI Ta
HU3bKHI PIBEHb OCBITH.

Posrnsaaoun BIKOBY CTPYKTYpPY CUIBCBKMX MEIIKAHLIB PEriOHy, iX YMOBHO MOXHa
po3auuTy Ha Tpu Tpynu. [lo mepmioi rpynu Hanexars Ypyrsaid, Ywii, a Takox bpaswmmis ta
Mexkcuka. Y 1mux kpaiHax npotsarom 1970-2000 poxkiB BinOynocst 3MmeHiieHHs Ha 14% dvacTku
HACEJICHHA Y Billl MOJIOIIOMY 3a 15 pOKiB 3 OHOYACHUM IMOJABOEHHAM YacTKU HACEJCHHA Yy BIlll
BiZ 15 no 65 pokis. IIpuuomy y 2010 poui B Ypyrsai ta Unili 4acTKu CUIBCHKOTO HACEICHHS Y
npane3JaTHOMY Billi CTAaHOBWIJIM TOHaA 66%, y Billl cTapimiomy 3a mnpane3faTHuidl — nonan 10%,
a YacTKM HaceleHHs Yy Billl MOJIOAIIOMY 3a IMpale3JaTHUN 3HaxoAuiucs Ha piBHI 22%.
Jo npyroi rpynu KkpaiH MoxHa BigHecTu boumiBito Ta [laparBail, y SKMX YacTKd CUIbCBKOTO
HACEJICHHA Y Billl MOJIOJIIOMY 3a INpare31aTHUil € JocTaTHbO BUCOKMMHU (moHaxa 38%), BogHOUAC
YaCTKU HACEJEeHHs Yy Billl cTapuIoMy 3a Inpaine3faTHU — Hu3bkuMu (Ot 6%). o TpeThoi rpynu
kpaiH BxoaaTrh ExBamop, Ilepy ta Benecyena, siki XapakTepu3yKOTbCS BITHOCHO BHCOKHUMH
MOKa3HUKaMM YaCTOK HAceJeHHs y BIKOBUX Tpymnax 1o 14 pokiB Ta 15-65 pokiB [2, ¢.90-99]
(trabm. 1). Ha xanp, nist ApreHTHHHM BiACYTHI CTATHUCTHYHI JaHi Ui CLIBCHKOTO HaCENeHHS,
TOMY MOKa3HHMKH PO3IMOALTY HACeJIeHHS 3a BIKOBUMM IpynaMH HaBEJEH1 JUIl BCbOTO HAaCEJIEeHHs
KpaiHH.

Tabmuns 1
YacTku cUTbCHKOTO HaceleHHsS B OKpeMux kpainax Jlatuacekoi Amepuku [2, ¢.90-99; 3; 4]

Ne Kpainu Yactka YacTka KOpIHHUX Po3nozin oci6 3a BIkOBUMHU
3/l CUTBCHKOTO | MEUIKAHIIB (IHAIAHIIB) Y | FPyNaMHu y CUIbCBKIH MICIIEBOCTI Yy
HACEJIeHHA | CUIbCHKIN MICIIEBOCTI, ¥ % 2010 p., %
y 2011 p., %| 10 ychOTO KOPIHHOTO 1o 14 15-64 65 pokiB 1
HACeJICHHs! BIATIOBIIHOT POKIB pOKH crapiue
KpalHu
% Pik mpoBeneHHs
HEpenucy
HACEJICHHS

1 |Aprenruna 8,0 18,0 2001 23,7 65,6 10,7

2 |bouxniBis 33,0 46,6 2001 38,9 55,1 6,0

3 |bpasunis 15,0 47,8 2000 32,7 60,8 6,5

4 |Benecyena 6,0 44,8 2001 35,9 57,7 6,4

5 |ExBagop 33,0 82,0 2001 34,3 58,8 6,9

6  |Komymb6is 25,0 78,6 2005 32,4 61,9 5,7

7 |MekcHka 22,0 64,2 2000 32,8 59,7 7.4

8 |[laparsait 38,0 90,9 2002 38,1 56,9 5,0

9 |Ilepy 23,0 44,2 2007 36,0 58,9 5,1

10 |Ypyrsait 7,0 B B 223 66,4 11,3

11 Yumi 11,0 35,2 2002 22,7 66,8 10,5
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3aranom ycim kpaiHam JlaTuHChKOT AMEpPHKH XapaKTepHE MepeBakaHHS HApOIKyBaHOCTI
Haj cMepTHicTIo. CtanoMm Ha 2010 pik ovikyBaHa TPUBATICTH KUTTS IPU HAPOKEHHI KOJIMBAETHCS
B Mexax Bix 66,3 pokiB (B bomiBii) 1o 78,9 pokiB (B Ywmni). [ns bpaszunii, Komym6ii, [1aparsato,
Ilepy Ta BeHecyenu 3Ha4eHHS IbOTO IOKAa3HWKA KONUBAJIOCSd B Mexax 72—-74 pokiB, mis
Aprentunu ta EkBanopy BiH A0piBHIOBaB 75 poKiB, BogHOYAcC Ui MEKCUKH Ta YPYrBai CTaHOBUB
1o 76,7 pokiB Ta 76,2 pokiB BinmosigHo [5].

CnocrepiratloTbcsi BiAMIHHOCTI MDK CUIBCBKMMHU MEIIKAHI[IMU PETIOHY 3a PIBHEM OCBITH.
3rigno ganux 2009 p. (mia bonisii — 2008 p., ans Mekcuku — 2010 p.), HaiiOuiba cepenHs
TPUBAJICTh HABYAHHS NpUTaMaHHa HacesneHHIo Yui, HaitmeHa — bpasunii Ta Komym6ii (tabm. 2).

Tabmurs 2
[Toxa3HHUKHU OCBITH CUTLCHKOTO HaceJIeHHs OKpeMux KpaiH Jlatuncekoi Amepuku y 2009 porti [6; 7]

Ne| Kpainn | YacTka ciTbCHKOTO HAaceICeHHs y Bimi Big 15 .
3/m p. 1 cTapiie 3a cepeTHbOI0 TPUBATICTIO -E . GE) Yacrka ocib, sKi €
HaByYaHHA, % 2 £ & | NMCBMEHHUMH Y KOXKHIN
0-5 6-9 | 10-12 [ 13poxisi | & 5 S BikOBiif rpymi, %
POKIB POKIB POKIB Gimbme |2 § A,
¥a|
= Ve
2 E D
DS A
=R
9 3.2
o T A~ P—
O > | 15-24125-65 | 65 pokiB 1
POKH | poKH | Ounblie
1 |bomniBist 56,4 20,4 17,8 5,4 5,5 98,0 | 82,0 43,6
2 |bpa3zunis 63,5 19,6 14,6 2.4 5,0 95,5 | 76,1 45,0
3 |ExBasop 35,1 45 15,5 4,4 6,1 97,9 | 86,1 54,3
4 |Komymb0ist 66,8 16,5 14,3 2,3 5,0 95,3 | 85,4 59,2
5 |Mekcuka 34,1 45,7 13,5 6,7 7,1 96,6 | 84,6 53,6
6 |Ilaparsaii 39,2 41,7 15,0 4,1 6,4 98,0 | 89,4 63,4
7 (llepy 50,3 23,9 19,0 6,8 5,8 96,5 | 78,2 44,8
8 |Ypyraaii 21,1 60,9 12,2 5,7 7,2 98,6 | 97,4 91,8
9 Y 28,0 34,5 30,3 7,2 8,8 99,0 | 93,0 70,9

[MlompaBaa M ycix AOCHIIKYBaHMX KpaiH MPHUCYTHIH BUCOKHM piBEHb MHUCEMHOCTI, IO
cKiazgae nemo nonan 95% mis ocid y Bimi Bix 15 1o 24 pokiB, BogHOYAC HAMOLIbIIE HEMMCHMEHHUX
oci0 € cTapmuMu 3a 65 pokiB. bible NOJOBUHU CUIBCHKOTO HACEIIEHHS MAlOTh MOYATKOBY OCBITY
y bomnisii, bpasunii, Konym6ii ta Ilepy. HatomicTh 3HauHa 4YacTMHA MEIIKAHIB CUIbCHKUX
teputopiii ExBamopy, Mekcuku, Ilaparsaio ta Ypyrsaro OTpuUMYye JUIlIE€ HEMOBHY, a0 MOBHY
CEepeHIO OCBITY (TadI. 2).

3HaYHWI BIUIMB HA COLIAJIBHUN PO3BUTOK MAalOTh AacleKTH 3aiHATOCTi, 0e3poOiTTs,
MOJKJIMBOCTI 3HAXO/KEHHS JIOKAJIbHO-JOCTYITHUX JKepes A0XOMAiB. SIK 1 [y OUIbIIOCTI KpaiH, 110
PO3BHUBAIOTHCS, JUIS aHAII30BAHOTO PETIOHY XapaKTEPHUM € B OCTAHHBOMY JIECSTUIITTI 3MEHIIICHHS
YaCTKM HACEJIEHHS, 3alHATOr0 y CUIbCbKOMY TocnogapcTBi. OjHAK CiLIbCHKOTOCIOIAPChKA
JISUTBHICTD 3aJIMIIAETHCS MPOBITHOIO Y CLIBCHKINA MICIEBOCTI TakuX KpaiH, sik bpasuiis, KonymOis
(cranom Ha 2007 p.), boniBis (ctanom nHa 2008 p.), ExBamop (ctamom nHa 2009 p.), Ilepy
(cranom Ha 2009 p.; quTsda 3aiHATICTH — HAa 2007 p.), A€ YaCTKH 3alHATUX Y JAHOMY CEKTOPi BCE
me nepeBuinyorb 60% (tabn. 3). CaMO03alHATICTH y CUIBCBKOMY TOCHOAAPCTBI € HalOLIbII
nomupeHow Gopmoro ioro BeneHHs. Y bpasunii wactka camo3aifHITHX CTaHOBHTH 51% Bin ycix
3alHATHX y CUIbCbKOTOCIOAapchkoMy cektopi, y Komym6ii — 47%, ExBagopi — 37%, Ilaparsai —
57% (cranom Ha 2008 p.; qutaya 3aiHATICTh — Ha 2007 p.), Ilepy — 43%. HailiManux npariBHUKIB y
CUIbCbKOMY TOcmojapcTBi HaiOunmbme y Yumi (67%), Ypyreai (47%) (ctanom Ha 2007 p.) Ta
Mekcwri (45%).
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VY cdepi HECUTBCHKOTOCIOAAPCHKOI 3alHATOCTI HAa CUIBCBKUX TEPUTOPISIX MPOTATOM
OCTaHHIX POKIB BiAOyBaeThCsl 30UIBIICHHA KUIBKOCTI HaliMaHUX MpPALIBHUKIB Ta CKOPOUYYETHCS
KUIBKICTh camo3aiHATHX. Taka curyaris Mae micue y bomisii, bpasunii, Ui (ctanom Ha 2003 p.),
Kocra-Pii, ExBamopi, Mexkcuni, IlaparBai 1 Ilepy. YacTka HaliMaHMX TpaIiBHUK Y
HECLIbCHKOTOCTIOAAPChKOMY CeKTOpi € Bucokow (monan 70%) y bpaswmii, Ymmi, Kocta-Pii,
Mekcuni ta Ypyrai. Haromicte B neskux KpaiHax CHOCTepiraioTbess OOEpHEHI MpOLEcH —
BiZIOyBa€ThCsS 3MEHILICHHS YacTKM HaiiMaHoi mpami Ta 3poctaHHs camo3ailHsatux (Komymois,
I'onnypac, [Tanama) [2, ¢.86].

Tabmums 3
PuHok mparii Ta 3aiHATICTD HA CUTBCHKUX TEPUTOPISIX OKpeMux Kpain JIatuHChbKO1 AMepuKu

[8; 9; 2, c.98-99]

Ne Kpainu Pik Yactka Jutsua 3aiHATI
3/l CTAaTUCT| 3aMHATUX y |  3aUHATICTH Y B CUTBCBHKIN MICLIEBOCTI:
HYHOTO CUTBCBKOMY Ci.HLCBKOMy. 3aragoM, y y HECUIBCBKO-
AOCIIA | FOCMOAAPCT | FOCHOAAPCTBL | yc, 0cid | CLIBCHKO- |TOCTIONAPCHKIN
KeHHs | Bi (y % 110 (y % A0 MY TOCTIO- | TisSUTBHOCTI, %
3a}ranLH0:i CKOHOMIHO napctei, %
KUIBKOCTI | aKTMBHHX JITEH y
3aifHSITHX B | Billi 7-14 pokiB)
KpaiHi)
1 |AprenTuna 2009 1,2 — — — —
2 |boniBis 2007 36,1 73,2 2119,0 78,6 21,4
3 |bpasuiist 2009 17,0 51,7 16 133,1 68,2 31,8
4 |Benecyena 2007 8,7 323 - - —
5 |ExBagop 2010 28,7 70,6 2131,7 68,7 31,3
6 |Komym0ist 2010 17,9 41,1 4 344.9 65,6 34,4
7 |Mekcuka 2010 13,0 36,6 16 328,1 35,3 64,7
8 |IlaparBait 2010 26,5 60,8 1231,1 58,8 41,2
9 |llepy 2010 0,8 62,6 5 846,7 72,9 27,1
10 |Vpyrsait 2010 11,0 28,5 72,4 68,8 31,2
11 [Ynmi 2009 11,2 24,1 743,6 52,3 47,7

Opnak npoOieMu 3alHATOCTI HA CUTBCHKUX TEPUTOPISIX Ta HU3BKI JOXOAM CHPUUYMHSIOTH
HE3aJ0BUIbHE MaTepiajibHe CTAHOBMILE CUIHCHKOI'O HACeNeHHs OUThIIOCTI KpaiH periony. Tak, y
2008 pomi 19,9% cinbepkux memkaHIiB Kpain Jlaruncekoi Amepuku Ta Kapubebkoro OaceitHy
3MyIIeH1 Oynu BHKUTH 3 A0XoAaMu MeHmUMH 3a 2 nonapu CIIA B nenb. Bucoka koHIeHTparis
OiTHOTO HaceNleHHs crocTepiranacs, mepeaycim, cepen 0e€33eMeNbHUX CeJsiH, KOPIHHOTO
(iHI1aHCHKOT0) HAceNeHHs, J)KiHOK Ta miteit [10, ¢.233].

BoaHouac moTpiOHO 3ayBaKuTH, IO NOYMHAIOUM 3 90-X pOKIB BiOYBA€TbCs MOCTYIOBE
3HIKEHHS PIBHSA OIHOCTI y CUIBCHKIH MICLIEBOCTI JIATHHOAMEPUKAHCHKOTO periony. HaiiOinbin
cyTTeBui miniiom BinOyecs y mepiog 2002-2007 pp., KOodu KUIbKICTH OIJHOrO HaceJIeHHS
ckopoTtuiacsa Ha 14 muH. ocib, abo Ha 9,8%. Aue nporpec y 3HWKEHH1 piBHS 011HOCTI MPUITUHUBCS
Mk 2007-2009 pp., mo Oyno MOB’S3aHO 31 CBITOBOK (HiHAHCOBO-EKOHOMIYHOIO KpPH3010, 1
npakTugHo 10 2010 poky piBeHb 61HOCTI 3HOBY H0csATHYB 3HayeHHa 2007 poky [2, c.88].

Bapto 3a3HaunTH, 1110 Y KOXHIi KpaiHi IPUCYTHE BIIaCHE TPAKTYBaHHS Ta 3aKOHOJJABUEC BU3HAUYCHHS
Mexi OIHOCTI, MPH IIbOMY MOKa3HUKOM € MICsidHa CyMa MIiHIMaIbHUX IPOIIOBHX JIOXOIB Y PO3PaxyHKy Ha
1 ocoOy y non. CIIA, y notounux minax 6a3oBoro mnepioy ooctesxxenHs. Tak, HaiiHmwk4I0r0 Mexero y 2009
poui xapakrepusyBaiucs bonisis, Exkanop ta Koxym06ist (st Mekcnku nokasHuk HaBoauthest 3a 2010 p.).
HesBaxkatoun Ha Iie, YacTKU iX CUIBCHKOTO HACENICHHS, SIKe MPOXKMBAE 3a MEXKEI0 OlTHOCTI He Oynu
HaHOUTBIIMMH TOPIBHSHO 3 IHIIMMHU KpalHaMH perioHy. 3a MOKa3HMKOM HEPIBHOCTI PO3MOALTY JOXOJIB
mimupysas [laparsaii (0,584), cBoero ueproro B Ypyrsai koediuient /pxuni Oys Ha pisHi 0,382 (tad. 4).
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Tab6mus 4
INokazHukH piBHS O1THOCTI CLIbCHKOTO HaceneHHs KpaiH Jlarnacpkoi Amepuku y 2009 poi [11, c.14; 12]

No Kpainun | Mexa OigHocTi, | YacTka cinbcbkoro HaceneHHs, mo | Koedirient [xuni mis
3/m noi. CIIA MIPOXKUBAJIO 32 MEXKero OiqHOCTI, % | CUIBCHKOT MIiCIIEBOCTI

1 |boxiBis 50,7 61,5 0,524

2 |bpa3zunis 103,4 393 0,523

3 |ExBagop 58,7 46,3 0,438

4  |Komym0is 55,8 54,4 0,466

5 |Mekcuka 104.,9 42,9 0,450

6 |[laparBait 82,8 67,1 0,584

7 |llepy 72,5 60,3 0,402

8 |Ypyrsait 95,2 5,9 0,382

9 |Yumi 76,1 10,4 0,466

AHaJi3 BHIIE3a3HAYCHUX MTOKA3HUKIB MIATBEPKYE ICHYBAaHHS BIIMIHHOCTEH Yy PIiBHI PO3BHUTKY
CUIbCBKMX TEPUTOPIM Ta OCOONMBOCTEN JKUTTENISUIBHOCTI CUIBCHKOTO HACENICHHS pPI3HUX KpaiH
Jlaruncbkoi Amepuku. [TpoTte perion mMae i CiibHI pUCH, Cepel] OCHOBHUX 3 SIKHX CJIiJl Ha3BaTH:

— TETEePOTeHHICTh  CUIBCHKOTO  TIOCIOJAPCTBA Ta  HAsBHICTh  PI3HOMAHITHUX  CyO’€KTIB
rocrojiapioBaHHs (y perioHi 30epiraeTbCsi 3HauHa KUTBKICTh JIATHQYHAIH, a B IESIKUX KpaiHax —
3HAUHy TUIONIY 3aiiMarOTh 3€MJIi KOJIGKTMBHOI BIIACHOCTI, 3HAYHO TIOIIUPEHI TaKOXK €
MaJio3eMellbHI CeNISIHChKI TOCIoIapeTBa — MiHIQYHAIT);

— BUCOKWUIA piBeHb O1THOCTI Ta HEPIBHOMIPHICTH PO3MOALLY 10XO/IB;

— »erurnoBa Uit €Bpornu uu [liBHiYHOI AMepuku npobiema rojony. Kinbkicts ocid y kpaiHax
Jlatuncekoi Amepuku Ta Kapubcepkoro OaceifHy, IO CTpa)XJaloTh BiJ HEAOCTAaTHHOTO PIBHS
xapuyBanHa y 2010-2012 pp. cranoBuna 49 muH. ocid, a6o 8,3% Bin 3arajJbHOrO HasBHOTO
HaCeJIeHHs, IIONpaBaa y MmopiBHAHHI 3 mepiogoM 1990-1992 pp. ix KilbKicTh CKOpoTHiacs B
1,3 pasu. HaiiGinpmiuM neil moka3Huk € B KpaiHax KapuOcpkoro OaceiiHy, ae Maibke KOXeH
IIOCTHI MEIIKaHellb CTPAKIAE Bil HeAOCTaTHROTo XapuyBaHH: (17,8% abo 7 muH. ocib) [13, ¢.9];

— Hee(peKTHBHE BUKOPHCTAaHHsS Ta JAErpajallisi HasBHUX NPHPOJHUX PECYpCiB (BTpaTa pOaIOYUX
3eMelb BHACIHIOK epo3ii, ypOaHizaltii, 3a0pyaHEeHHs TOIIO);

— TOTIPIIEHHS  eKOJIOTIYHOi CHTyalii BHACHiIOK E€KCTEHCUBHOTO PO3BUTKY CLIBCHKOTO
rocrojiapcTsa (BUpyOKa JIiCiB, 3aCTOCYBaHHS XIMIKaTiB);

— TOTIpIIEHHS CTaHy 3/10POB’S CUIBCBKMX MEIIKAHLIB (30KpeMa, MOsSBa TFOCTPHX Ta XPOHIYHUX
IHTOKCHUKAIIl B pe3y/IbTaTi HepalioHaIbHOTO BUKOPUCTAHHS OTPYTOXIMIKATIB Ta J00pUB);

— Mirpailis CuTbcbKOTO HaceneHHs [14, ¢.2—4];

— BIJICYTHICTh JepkaBHOi ab0 Oynp-sKO1 1HINOI MIATPUMKU [UIi BHPIMIEHHS MpoOJieMHu
3aHATOCTI HACeNeHHS, M0 Jal0 0 MOXKIMBICTh YaCTKOBO HIBENIOBATH COIlalibHI HEPIBHOCTI
(sIx 1e, HaMpHKIIaJ, BinOyBaeThes y kpaiHax €Bpomneiicbkoro Corosy) [15].

BucHOBKH i nepcneKTHBH NMOAAJIBIINX PO3P00OK. 3aranoM KpaiHu JlaTmHcbkOi AMepuKH,
HaBiTh Ti 3 HUX, Yy SKUX 3POCTAlOTh OCHOBHI MOKAa3HUKU COLIaJbHO-€KOHOMIYHOTO PO3BUTKY,
IPOJIOBXKYIOTh HAJIGKAaTH J0 KaTeropii KpaiH, IO pO3BHBAIOTHCS, Ta B CHUCTEMi CBITOBOTO
rOCro/IapcTBa 3aiMaroTh 3aJIeKHE CTAHOBHIIIE Bil IPOMHCIIOBO PO3BMHEHMX KpaiH. Taka 3ainexHiCTh,
KpiM nepudepiitHoro ix Micis y riio0aJbHOMY KOHTEKCTI, Y COLIaJIbHOMY acleKTi BiI0OpaXKaeThCsl y
0cOOMMBOCTAX (PYHKIIIOHYBAaHHS COLIAJIBHUX TPYIM, SKI HasBHI y €KOHOMIYHMX CHUCTEMax TaKOTO
TUIY. A TOMY CIUIBHOTH CUIBCHKHX TEpUTOpiH nepxaB JlaTuHCbKOi AMepuKkH, 3aiiMaroTh Tak OH
MOBHUTH CTaHOBHILE «Tepuepii CTOCOBHO nepudepii», OCKUTbKU HAallIOHAIBHI YPSIIX B MEpILY Yepry
BUPIIIYIOTH 3arajibHO/IEPXKaBHI MPOOJIEMH — HACIIIKA CBITOBMX €KOHOMIYHMX KpH3, CIIaJliB TOIIO, a
TOMY JJIs1 BUPILLIEHHS POOJIEM cela, K MPaBUIIo, HE BUCTA4a€e PECypPCiB.

Jis cimbChbKUX TEpUTOPIH YKpaiHM HE € XapaKTepHUMH MpoOJIeMU ToJIony, SIK 1€ 4acoM
crioctepiraerbcs y KpaiHax JlatuHcbkoi AMepukH, piBeHb OI1THOCTI TaK0X € MEHIIUM.
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Opnak, BUXOISYM 3 HETPUBAJIOTO dYacy ICHYBAaHHS HAIIOi JEp)KaBU, SK KpaiHM 3 PHHKOBOIO
€KOHOMIKOI0, BHUBYEHHS NPAKTUK Ta MIAXOMIB JIEpXaB, KOTPlI MPOXOAWIM CKIAJHI COIaJbHO-
€KOHOMIUHI MPOIIECH, a, 30KPEMa, 3aX0/I HAIlIOHATBHUX YPSAIB 100 MOJ0JaHHS KPU30BUX SBUIIL,
OylyTb KOPHCHHMH Ta CIPHUSATHMYTh 3aMOOIraHHIO MNPUHHATTIO NOMWJIKOBHUX pilmleHb. Bigrak
NEPCIEKTUBOIO y [IbOMY HAIPSMKY € aHaji3 peasi30BaHUX IMPOrpaM Ta MiAXOIIB 10 PO3BHUTKY
CUTBCHKUX TEPHUTOPIii KpaiH JlaTuHCHKOT AMEpHKH Ta IX NPAaKTUYHUX PE3yJbTaTIB, IO JACTh 3MOTY
PO3IIISIHYTH MOKJIMBICTB Ta JJOPEUHICTh iX 3aCTOCYBAHHS HA BITYUU3HAHUX CUTBCHKUX TEPUTOPIIX.
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	The following article provides an analysis of key indicators of social development on rural territories of Latin America. Territorial and demographic aspects (rural population share in its total quantity, distribution of rural residents by age groups, average life expectancy of rural population), as well as the issues of education, employment and poverty on rural territories were investigated. Major common problems of rural territories’ development of Latinoamerican region were defined.
	Постановка проблеми у загальному вигляді. Розвиток сільських територій є питанням актуальним практично для усіх країн світу внаслідок як важливої їх ролі у національних господарствах, так і необхідності забезпечення умов проживання та економічної діяльності для сільського населення. Відтак на макроекономічному рівні розробляються відповідні концепції, програми чи стратегії сільського розвитку, однак підходи до планування, регулювання та стимулювання цього розвитку, методи, важелі та інструментарій впливу, а також фінансові можливості країн, суттєво різняться. Відмінними є також і результати такого регулювання, які можуть послужити досвідом для інших країн світу, зокрема – для України, яка потребує удосконалення підходів до регулювання розвитком сільських територій, особливо що стосується соціальної сфери.
	Аналіз досліджень і публікацій останніх років. Питаннями сільського розвитку, особливостями земельних відносин, соціально-демографічними характеристиками та ресурсним потенціалом сільських територій країн Латинської Америки та Карибського басейну займалися, передусім, такі зарубіжні науковці, як: Г. Анрікес, О. Дейміані, А. Зумерс, Ф. Ігерен, Е. Кардозо, К. Кей, М. А. Нарді, М. Пінейро, К. Стамуліс, А. Стокс, Е. Фалетто та ін.
	Виділення невирішених раніше частин загальної проблеми. Водночас, кількість праць вітчизняних вчених-економістів, які містили б аналіз основних соціально-економічних тенденцій у цих країнах, особливо на сільських територіях, є порівняно невеликою.
	Постановка завдання. Метою статті є визначення соціальних аспектів розвитку сільських територій країн латиноамериканського регіону.
	Виклад основного матеріалу дослідження. У Латинській Америці налічується 33 незалежні країни та 13 підпорядкованих іншим державам територій. З незалежних країн 12 знаходяться в основній частині континенту, 13 острівних країн розташовано у Карибському басейні, ще 8 розміщені на півдні Північної Америки. Значну площу останніх займають середньовисотні гори, а тому сільськогосподарська діяльність цих країн зіштовхується з рядом перешкод, водночас вищезгадані острівні країни характеризуються незначними площами сільськогосподарських угідь, відтак їх аграрний розвиток є специфічним та обмеженим. Враховуючи таку різноманітність країн даного регіону, у цій статті увагу буде приділено передусім тим з них, на які припадають значні площі оброблюваних сільськогосподарських земель (близько 2/3) регіону, яким притаманні вагомі частки виробництва та експорту сільськогосподарської продукції, та які, відповідно, суттєво впливають на економіку регіону.
	У сільській місцевості країн Латинської Америки та Карибського басейну станом на 2011 рік проживало 20,9% загального населення регіону. Сільське населення поступово скорочується, у порівнянні з 2005 роком його кількість зменшилася на 1,9%. Більшість країн регіону характеризуються подібними частками сільського населення, що коливаються в межах 20–40% від загального населення цих країн. Лише у 4 країнах (Антигуа і Барбуда, Гаяна, Сент-Люсія, Тринідад і Тобаго) сільські мешканці складають понад 70% населення. Водночас в Аргентині, Бразилії, Венесуелі, Уругваї, Чилі та на Багамських островах частки мешканців сільської місцевості дорівнюють або є нижчими за 20% [1].
	Характерною особливістю регіону є наявність корінних етнічних груп, а саме індіанців, значна частина яких мешкає у сільській місцевості. Саме серед корінного населення спостерігається найбільший відсоток бідних, а також високий рівень смертності та низький рівень освіти.
	Розглядаючи вікову структуру сільських мешканців регіону, їх умовно можна розділити на три групи. До першої групи належать Уругвай, Чилі, а також Бразилія та Мексика. У цих країнах протягом 1970–2000 років відбулося зменшення на 14% частки населення у віці молодшому за 15 років з одночасним подвоєнням частки населення у віці від 15 до 65 років. Причому у 2010 році в Уругваї та Чилі частки сільського населення у працездатному віці становили понад 66%, у віці старшому за працездатний – понад 10%, а частки населення у віці молодшому за працездатний знаходилися на рівні 22%. До другої групи країн можна віднести Болівію та Парагвай, у яких частки сільського населення у віці молодшому за працездатний є достатньо високими (понад 38%), водночас частки населення у віці старшому за працездатний – низькими (біля 6%). До третьої групи країн входять Еквадор, Перу та Венесуела, які характеризуються відносно високими показниками часток населення у вікових групах до 14 років та 15–65 років [2, с.90–99] (табл. 1). На жаль, для Аргентини відсутні статистичні дані для сільського населення, тому показники розподілу населення за віковими групами наведені для всього населення країни.
	Таблиця 1
	Частки сільського населення в окремих країнах Латинської Америки [2, с.90–99; 3; 4]
	№ з/п
	Країни
	Частка сільського населення у 2011 р., %
	Частка корінних мешканців (індіанців) у сільській місцевості, у % до усього корінного населення відповідної країни
	Розподіл осіб за віковими групами у сільській місцевості у 2010 р., %
	до 14 років
	15-64 роки
	65 років і старше
	%
	Рік проведення перепису населення
	1
	Аргентина
	8,0
	18,0
	2001
	23,7
	65,6
	10,7
	2
	33,0
	46,6
	2001
	38,9
	55,1
	6,0
	3
	15,0
	47,8
	2000
	32,7
	60,8
	6,5
	4
	6,0
	44,8
	2001
	35,9
	57,7
	6,4
	5
	33,0
	82,0
	2001
	34,3
	58,8
	6,9
	6
	25,0
	78,6
	2005
	32,4
	61,9
	5,7
	7
	22,0
	64,2
	2000
	32,8
	59,7
	7,4
	8
	38,0
	90,9
	2002
	38,1
	56,9
	5,0
	9
	23,0
	44,2
	2007
	36,0
	58,9
	5,1
	10
	7,0
	–
	–
	22,3
	66,4
	11,3
	11
	11,0
	35,2
	2002
	22,7
	66,8
	10,5
	Загалом усім країнам Латинської Америки характерне переважання народжуваності над смертністю. Станом на 2010 рік очікувана тривалість життя при народженні коливається в межах від 66,3 років (в Болівії) до 78,9 років (в Чилі). Для Бразилії, Колумбії, Парагваю, Перу та Венесуели значення цього показника коливалося в межах 72–74 років, для Аргентини та Еквадору він дорівнював 75 років, водночас для Мексики та Уругваю становив по 76,7 років та 76,2 років відповідно [5].
	Спостерігаються відмінності між сільськими мешканцями регіону за рівнем освіти. Згідно даних 2009 р. (для Болівії – 2008 р., для Мексики – 2010 р.), найбільша середня тривалість навчання притаманна населенню Чилі, найменша – Бразилії та Колумбії (табл. 2).
	Таблиця 2
	Показники освіти сільського населення окремих країн Латинської Америки у 2009 році [6; 7]
	№ з/п
	Країни
	Частка сільського населення у віці від 15 р. і старше за середньою тривалістю навчання, %
	Середня кількість років навчання населення
	Середня кількість років навчання населення у віці від 15 р. і старше, років
	Частка осіб, які є письменними у кожній віковій групі, %
	0–5
	0–5 років
	6–9
	6–9 років
	10–12 років
	13 років і більше
	15-24 роки
	25-65 роки
	65 років і більше
	1
	98,0
	82,0
	43,6
	2
	3
	4
	5
	6
	7
	8
	9
	Щоправда для усіх досліджуваних країн присутній високий рівень писемності, що складає дещо понад 95% для осіб у віці від 15 до 24 років, водночас найбільше неписьменних осіб є старшими за 65 років. Більше половини сільського населення мають початкову освіту у Болівії, Бразилії, Колумбії та Перу. Натомість значна частина мешканців сільських територій Еквадору, Мексики, Парагваю та Уругваю отримує лише неповну, або повну середню освіту (табл. 2).
	Значний вплив на соціальний розвиток мають аспекти зайнятості, безробіття, можливості знаходження локально-доступних джерел доходів. Як і для більшості країн, що розвиваються, для аналізованого регіону характерним є в останньому десятилітті зменшення частки населення, зайнятого у сільському господарстві. Однак сільськогосподарська діяльність залишається провідною у сільській місцевості таких країн, як Бразилія, Колумбія (станом на 2007 р.), Болівія (станом на 2008 р.), Еквадор (станом на 2009 р.), Перу (станом на 2009 р.; дитяча зайнятість – на 2007 р.), де частки зайнятих у даному секторі все ще перевищують 60% (табл. 3). Самозайнятість у сільському господарстві є найбільш поширеною формою його ведення. У Бразилії частка самозайнятих становить 51% від усіх зайнятих у сільськогосподарському секторі, у Колумбії – 47%, Еквадорі – 37%, Парагваї – 57% (станом на 2008 р.; дитяча зайнятість – на 2007 р.), Перу – 43%. Найманих працівників у сільському господарстві найбільше у Чилі (67%), Уругваї (47%) (станом на 2007 р.) та Мексиці (45%).
	У сфері несільськогосподарської зайнятості на сільських територіях протягом останніх років відбувається збільшення кількості найманих працівників та скорочується кількість самозайнятих. Така ситуація має місце у Болівії, Бразилії, Чилі (станом на 2003 р.), Коста-Ріці, Еквадорі, Мексиці, Парагваї і Перу. Частка найманих працівник у несільськогосподарському секторі є високою (понад 70%) у Бразилії, Чилі, Коста-Ріці, Мексиці та Уругваї. Натомість в деяких країнах спостерігаються обернені процеси – відбувається зменшення частки найманої праці та зростання самозайнятих (Колумбія, Гондурас, Панама) [2, с.86].
	Таблиця 3
	№
	№з/п
	Країни
	Рік статистичного дослідження
	Частка зайнятих у сільському господарстві (у % до загальної кількості зайнятих в країні)
	Дитяча зайнятість у сільському господарстві (у % до економічно активних дітей у віці 7-14 років)
	Зайняті
	Зайнятів сільській місцевості:
	загалом,
	загалом,тис. осіб
	у сільсько-му госпо-дарстві, %
	у несільсько-господарській діяльності, %
	1
	Аргентина
	2009
	1,2
	–
	–
	–
	–
	2
	36,1
	73,2
	2 119,0
	78,6
	21,4
	3
	17,0
	51,7
	16 133,1
	68,2
	31,8
	4
	8,7
	32,3
	–
	–
	–
	5
	28,7
	70,6
	2 131,7
	68,7
	31,3
	6
	17,9
	41,1
	4 344,9
	65,6
	34,4
	7
	13,0
	36,6
	16 328,1
	35,3
	64,7
	8
	26,5
	60,8
	1 231,1
	58,8
	41,2
	9
	0,8
	62,6
	5 846,7
	72,9
	27,1
	10
	11,0
	28,5
	72,4
	68,8
	31,2
	11
	11,2
	24,1
	743,6
	52,3
	47,7
	Однак проблеми зайнятості на сільських територіях та низькі доходи спричиняють незадовільне матеріальне становище сільського населення більшості країн регіону. Так, у 2008 році 19,9% сільських мешканців країн Латинської Америки та Карибського басейну змушені були вижити з доходами меншими за 2 долари США в день. Висока концентрація бідного населення спостерігалася, передусім, серед безземельних селян, корінного (індіанського) населення, жінок та дітей [10, с.233].
	Водночас потрібно зауважити, що починаючи з 90-х років відбувається поступове зниження рівня бідності у сільській місцевості латиноамериканського регіону. Найбільш суттєвий підйом відбувся у період 2002–2007 рр., коли кількість бідного населення скоротилася на 14 млн. осіб, або на 9,8%. Але прогрес у зниженні рівня бідності припинився між 2007–2009 рр., що було пов’язано зі світовою фінансово-економічною кризою, і практично до 2010 року рівень бідності знову досягнув значення 2007 року [2, с.88].
	Варто зазначити, що у кожній країні присутнє власне трактування та законодавче визначення межі бідності, при цьому показником є місячна сума мінімальних грошових доходів у розрахунку на 1 особу у дол. США, у поточних цінах базового періоду обстеження. Так, найнижчою межею у 2009 році характеризувалися Болівія, Еквадор та Колумбія (для Мексики показник наводиться за 2010 р.). Незважаючи на це, частки їх сільського населення, яке проживає за межею бідності не були найбільшими порівняно з іншими країнами регіону. За показником нерівності розподілу доходів лідирував Парагвай (0,584), своєю чергою в Уругваї коефіцієнт Джині був на рівні 0,382 (табл. 4).
	Таблиця 4
	Показники рівня бідності сільського населення країн Латинської Америки у 2009 році [11, с.14; 12]
	№ з/п
	Країни
	Межа бідності, дол. США
	Частка сільського населення, що проживало за межею бідності, %
	Коефіцієнт Джині для сільської місцевості
	1
	50,7
	61,5
	0,524
	2
	103,4
	39,3
	0,523
	3
	58,7
	46,3
	0,438
	4
	55,8
	54,4
	0,466
	5
	104,9
	42,9
	0,450
	6
	82,8
	67,1
	0,584
	7
	72,5
	60,3
	0,402
	8
	95,2
	5,9
	0,382
	9
	76,1
	10,4
	0,466
	Аналіз вищезазначених показників підтверджує існування відмінностей у рівні розвитку сільських територій та особливостей життєдіяльності сільського населення різних країн Латинської Америки. Проте регіон має і спільні риси, серед основних з яких слід назвати:
	 гетерогенність сільського господарства та наявність різноманітних суб’єктів господарювання (у регіоні зберігається значна кількість латифундій, а в деяких країнах – значну площу займають землі колективної власності, значно поширені також є малоземельні селянські господарства – мініфундії);
	 високий рівень бідності та нерівномірність розподілу доходів;
	 нетипова для Європи чи Північної Америки проблема голоду. Кількість осіб у країнах Латинської Америки та Карибського басейну, що страждають від недостатнього рівня харчування у 2010–2012 рр. становила 49 млн. осіб, або 8,3% від загального наявного населення, щоправда у порівнянні з періодом 1990–1992 рр. їх кількість скоротилася в 1,3 рази. Найбільшим цей показник є в країнах Карибського басейну, де майже кожен шостий мешканець страждає від недостатнього харчування (17,8% або 7 млн. осіб) [13, с.9];
	 неефективне використання та деградація наявних природних ресурсів (втрата родючих земель внаслідок ерозії, урбанізації, забруднення тощо);
	 погіршення екологічної ситуації внаслідок екстенсивного розвитку сільського господарства (вирубка лісів, застосування хімікатів);
	 погіршення стану здоров’я сільських мешканців (зокрема, поява гострих та хронічних інтоксикацій в результаті нераціонального використання отрутохімікатів та добрив);
	 міграція сільського населення [14, с.2–4];
	 відсутність державної або будь-якої іншої підтримки для вирішення проблеми зайнятості населення, що дало б можливість частково нівелювати соціальні нерівності (як це, наприклад, відбувається у країнах Європейського Союзу) [15].
	Висновки і перспективи подальших розробок. Загалом країни Латинської Америки, навіть ті з них, у яких зростають основні показники соціально-економічного розвитку, продовжують належати до категорії країн, що розвиваються, та в системі світового господарства займають залежне становище від промислово розвинених країн. Така залежність, крім периферійного їх місця у глобальному контексті, у соціальному аспекті відображається у особливостях функціонування соціальних груп, які наявні у економічних системах такого типу. А тому спільноти сільських територій держав Латинської Америки, займають так би мовити становище «периферії стосовно периферії», оскільки національні уряди в першу чергу вирішують загальнодержавні проблеми – наслідки світових економічних криз, спадів тощо, а тому для вирішення проблем села, як правило, не вистачає ресурсів.
	Для сільських територій України не є характерними проблеми голоду, як це часом спостерігається у країнах Латинської Америки, рівень бідності також є меншим. Однак, виходячи з нетривалого часу існування нашої держави, як країни з ринковою економікою, вивчення практик та підходів держав, котрі проходили складні соціально-економічні процеси, а, зокрема, заходи національних урядів щодо подолання кризових явищ, будуть корисними та сприятимуть запобіганню прийняттю помилкових рішень. Відтак перспективою у цьому напрямку є аналіз реалізованих програм та підходів до розвитку сільських територій країн Латинської Америки та їх практичних результатів, що дасть змогу розглянути можливість та доречність їх застосування на вітчизняних сільських територіях.
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